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Resumen - El articulo intenta res-
ponder la pregunta acerca de si

¢ existen elementos (metodolégicos
o de cualquier otra indole) comunes
a todas las ciencias? que permitan
hablar de una sola epistemologia.
Aborda y discute las propuestas de
Comte, Popper y Lakatos para, fi-
nalmente, reelaborar la pregunta
inicial a si ¢existen elementos (me-
todoldégicos o de cualquier otra in-
dole) comunes a todos los
programas de investigacion cientifi-
ca?
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Abstract — The article seeks to
answer the question about whether
there are elements (methodological
or of any other kind) common to all
sciences? that allow us to speak
about one single epistemology. Ad-
dresses and discusses the propo-
sals of Comte, Popper and the
Lakatos to finally modify the initial
question to whether are there any
elements (methodological or of any
other kind) common to all scientific
research programmes?
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a necesidad y la capacidad

de comprender el mundo en

el que vivimos y darle algun
sentido son, quiza, lo que explica
en gran medida nuestro éxito como
especie. Buscamos generar certi-
dumbre ahi en donde no la hay, de
tal forma que podamos actuar vy
modificar nuestro entorno, adaptar-
lo a nosotros. Somos una especie
observadora, inquieta, que trata de
acceder constantemente a nuevo
conocimiento que nos permita hacer
mas nuestra la realidad que se nos
presenta. Sin embargo, las posibili-
dades de acercarnos al conocimien-
to son diversas y los esfuerzos por
generar un criterio que establezca
el mejor camino, que nos dé certe-

za, estan siempre presentes.

Surge entonces la pregunta de si
;existen elementos (metodoldgicos
o de cualquier otra indole) comunes
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a todas las ciencias? Sin embargo,

contestar esta pregunta requiere
asumir una postura inicial con res-
pecto a lo que significa ciencia y
por tanto las unidades de analisis
que habran de ser comparadas. Pe-
ro aceptar esto, implicaria el reco-
nocimiento de que deben existir
elementos comunes entre las unida-
des que se reconocen como cien-
cias. Por ejemplo, si alguien nos
pidiera que entre ciertos objetos es-
cogiéramos aquellos que pudieran
ser considerados como casas,
nuestra seleccion vendria en fun-
cion de lo que cada quien concibe
por casa y seleccionariamos sélo
aquellos objetos que presentan al-
gunas de las caracteristicas esen-
ciales que forman parte de nuestro

concepto.

Para resolver esto, es importante
definir entonces lo que puede ser
considerado como ciencia; para ello
se retomaran algunas de las princi-
pales premisas de Comte, Popper y
inten-

Lakatos. Posteriormente se

tara dar respuesta a la pregunta
planteada en el parrafo anterior y
se discutira sobre la posibilidad de

una epistemologia en comun.

En Comte, el problema de las
ciencias es un problema de método:
el conocimiento cientifico es aquel
que se genera a partir del método
inductivo y que busca la regularidad
empirica para a partir de ellas esta-
blecer leyes. Su clasificacién de la
ciencia por tanto obedece a una or-
denacion de los fendmenos que son
posibles conocer por medio de la
observacion, experimentacion y la
comparacién'. De esta forma, el es-
tudio de

puede quedar comprendido dentro

los fendmenos sociales

de una ciencia social.

Por el contrario, Popper plantea
que la distincion entre conocimiento
cientifico y pseudocientifico no
puede estar dada en funcién de la
aplicacion del método inductivo: las
teorias deben testarse y contener al
menos un enunciado que sea falsa-
ble2. La tarea entonces seria la de
encontrar la excepcién y desechar
la teoria correspondiente por no
sostenerse. Sin embargo, seguir la
linea de Popper implicaria, en el
extremo, reconocer que las ciencias
sociales dificilmente serian como
tal una ciencia, ya que constante-
evidencias

mente se encuentran

que falsifican una teoria.

1. Véase (1853)
2. Véase (1963)
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Aunque Comte si considera que
el estudio de los fendmenos socia-
les puede constituir una ciencia, la
posibilidad de generar conocimiento
la restringe a la via inductiva, des-
cartando otros métodos. Tendria-
mos que asumir que la Unica forma
de estudiar este tipo de fendmenos
es como se estudian los fisicos o
los quimicos, en donde es posible
controlar las variables de interés y
realizar experimentos que puede re-

plicarse con cierta facilidad.

Las aportaciones de Popper vy
Comte con respecto a lo que debe
considerarse como ciencia no son,
por lo tanto, suficientes para dar
respuesta a la pregunta inicial, por-
que tendria que descartarse el con-
siderar a las ciencias sociales
dentro de la comparacion, o bien in-
cluirla, pero restringirla en su méto-
do. En

estudio de ciertos hechos, eventos

las ciencias sociales, el

o fendmenos resulta util en la medi-
da en que contribuye a identificar
aquellos elementos que los expli-
can, y en que esta comprension
ofrece posibilidades de modificar
nuestro entorno y el curso de la his-

toria.

Por su parte, Lakatos (1978) no
distingue entre ciencia o no ciencia,
conocimiento cientifico o pseudo-
cientifico. Para este autor soélo
existen programas de investigacion
cientifica que pueden ser divididos
en progresivos y regresivos en fun-
cion del cumplimiento de sus pre-
dicciones. Asi, los programas de

investigacion cientifica serian el
conjunto de teorias, leyes, criterios
y metodologias a seguir para abor-
dar un fendmeno. Lo importante no
es tanto el método que se sigue, si-
no la clase de hipdétesis que se ge-

neran.

Si se consideran ahora los pro-
gramas de investigacion como uni-
dad de comparacion, estamos en
posibilidades de hablar de ciencias
sociales y ciencias naturales. EI ti-
po de programa que representan,
de acuerdo con Lakatos, no se dis-
cutira como tal en el ensayo, sélo
se rescata la posibilidad que esto
ofrece para ubicar a los estudios de
los fendmenos sociales y los natu-
rales bajo un mismo término: pro-

gramas de investigacion cientifica.

A partir de lo anterior se puede

replantear la pregunta inicial:

;existen elementos (metodoldgicos
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o de cualquier otra indole) comunes
a todos los programas de investiga-
cion? Si consideramos que los pro-
gramas pueden aplicar distintos
métodos para arribar a sus hipote-
sis, entonces habra que intentar de-
finir qué otros elementos comunes
podrian presentar, con independen-
cia del tipo de fendmenos que tra-
ten, que permitan

sugerir una

misma epistemologia.

La finalidad de cualquier progra-

ma de investigacion cientifica

podria representar el primer ele-

mento en comun: buscar generar
conocimiento que permita mejorar
nuestra relacion con el mundo, tan-
to en su dimensién fisica como so-
cial. Esto requiere forzosamente de
mecanismos que permitan validar el
conocimiento, que permitan elegir

entre teorias rivales.

Si bien en las ciencias sociales
la comprobacién resulta dificil, ya
que es practicamente imposible que
se repliquen con exactitud todos los
factores o circunstancias en las que
determinados fendémenos se desa-
rrollaron, la experiencia muestra

que de alguna manera se ha hecho.

Esa es la razon de que existan or-
ganizaciones que funcionan, pro-
gramas sociales exitosos, conflictos
que pueden resolverse o por lo me-
nos disminuirse con base en
teorias. Esto no significa de ningu-
na manera que se alcance un cono-
cimiento acabado y perfecto de los
fendmenos, o que las teorias, los
marcos, etc., que se usan para
acercarse a ellos no se modifiquen

constantemente.

Otros dos elementos que pueden
compartir los programas y que se
derivan del primero son: a) Las
teorias deben predecir nuevos he-
chos o encontrar regularidades que
permitan acercarnos a situaciones
futuras o explicar situaciones simi-
lares, y; b) Que ciertos marcos de
analisis puedan aplicarse para ex-
plicar fendmenos que comparten

caracteristicas.

Las ciencias sociales y las natu-
rales pueden compartir o no un
mismo método, en realidad éste
pueda variar, modificarse o adap-
tarse en funcién del fendmeno que
pretende estudiar, pero el objetivo

debe ser, como se menciond ante-
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riormente, mejorar nuestra relacion
con el mundo que nos rodea, in-
cluyéndonos a nosotros mismos.

Las bases para la construccion
de una epistemologia que sirva a
toda ciencia pueden estar no en la
cantidad de evidencia que se en-
cuentre en favor de una hipotesis
(Comte) o en buscar que el enun-
ciado logico sea falsable (Popper)
para determinar qué conocimiento
es valido. Una epistemologia para
todo tipo de ciencia debe ocuparse
en discutir el tipo de conocimiento
atil, que permita mejorar la relacién
de los seres humanos con el mun-
do, para después identificar las me-
jores formas de acercarse a ¢él.
Esto evitaria abandonar prematura-
mente ideas o teorias que podrian
llegar a ser relevantes. La fisica se
ha encontrado en ocasiones con
problemas similares experimenta-
dos por las ciencias sociales: la fal-
ta de instrumentos adecuados para
medir las observaciones, y esto no
ha impedido que los desarrolle para
fortalecer teorias que de otra mane-
ra habrian sido descartadas antes
de poder considerar su gran valor.
Las ciencias sociales debe hacer lo

propio, mejorar tanto su instrumen-

tal analitico como las herramientas
de que dispone para generar cono-
cimiento que pueda ser empleado
en mejorar las condiciones materia-
les de las sociedades y las relacio-
entre

nes que se construyen

individuos y comunidades.
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